o (Y
(7 T — -
iiniug [ B S P s F =
2, UERJ &
. S
Instituto de Estudos % [[] ¥
. - £ o
Sociais e Politicos STADO
]

Ciéncia em acdo: ativismo cientifico, expertises, negacionismos e politicas publicas
baseadas em evidéncias

Professor: José Szwako

Ementa

O curso aproxima a area de estudos de movimentos sociais aos estudos sociais das
ciéncias (STS), com especial atencdo a circulacdo de categorias, ideias e repertérios
entre redes e atores politicos e da sociedade civil, dentro de coalizbes e em comunidades
de politicas publicas. Para tanto, parte de dois pressupostos que marcam um avango
conquistados pelo debate brasileiro sobre movimentos sociais. O primeiro deles é a
rentncia de uma visdo autonomista dos movimentos e da sociedade civil, entendidos, ao
contrario, como reciprocamente constituidos dentro de configuracbes e formas
socioestatais de interagdo, e delas constituintes. O segundo diz respeito & homologia
conscientemente ou ndo imputada ao par Estado e ciéncia. Quer dizer, analogamente ao
fato de que o “Estado” ndo encarna — ndo necessariamente, alertava E. Dagnino —
qualquer figura do Mau, a chamada “ciéncia moderna ocidental” tampouco pode ser
taxada a priori de vild e algoz de saberes e conhecimentos subalternos e/ou alternativos
sempre ja imaginados como essencialmente virtuosos. Embora tais pressupostos estejam
abertos a discusséo, eles sdo como uma bussola das discussdes ao longo do semestre.
Isto posto, o curso se divide em quatro partes, excetuada a introducdo dedicada a temas
e classicos dos STS. i) Discussdes sobre as relagdes entre ciéncia e politica lidas pela
chave das formas publicas de mobilizagcdo de cientistas na sociedade civil e na interacao
com politicas, partidos e governos; ii) Discussdes sobre o papel dos movimentos sociais
entendidos como experts coletivos — ai incluidos os conservadorismos — na producédo e
acumulo de conhecimento. iii) Literatura nacional e internacional dedicada a estratégias
de grupos e discursos de negacao sistematica de instituices, autoridades e personagens
cientificas. iv) Insercdo sobre a ainda a producéo (mais escassa no Brasil que alhures)
sobre as relacdes entre os usos de evidéncias em politicas, com especial referéncia as
ideias e categorias em circulacdo entre academia e burocracia.
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